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• 按無論系爭保單係以親自交付方式按無論系爭保單係以親自交付方式按無論系爭保單係以親自交付方式按無論系爭保單係以親自交付方式、、、、或以平信或以平信或以平信或以平信、、、、或或或或
以雙掛號寄送方式送達以雙掛號寄送方式送達以雙掛號寄送方式送達以雙掛號寄送方式送達，，，，或該系爭簽收回條未經上或該系爭簽收回條未經上或該系爭簽收回條未經上或該系爭簽收回條未經上
訴人訴人訴人訴人『『『『簽收簽收簽收簽收』，』，』，』，但上訴人已自認收受該份文件者但上訴人已自認收受該份文件者但上訴人已自認收受該份文件者但上訴人已自認收受該份文件者，，，，
自生送達效力自生送達效力自生送達效力自生送達效力。。。。且依民法第九十五條第一項規定：
「非對話而為意思表示者，其意思表示以通知達到
相對人時發生效力，所謂達到所謂達到所謂達到所謂達到，，，，係僅使相對人已居係僅使相對人已居係僅使相對人已居係僅使相對人已居
可了解之地位即為已足可了解之地位即為已足可了解之地位即為已足可了解之地位即為已足，，，，並非須使相對人取得占並非須使相對人取得占並非須使相對人取得占並非須使相對人取得占
有有有有，，，，故通知已送達於相對人之居住所或營業所者故通知已送達於相對人之居住所或營業所者故通知已送達於相對人之居住所或營業所者故通知已送達於相對人之居住所或營業所者，，，，
即為達到即為達到即為達到即為達到，，，，不必交付相對人本人或其代理人不必交付相對人本人或其代理人不必交付相對人本人或其代理人不必交付相對人本人或其代理人，，，，亦不亦不亦不亦不
問相對人之閱讀與否問相對人之閱讀與否問相對人之閱讀與否問相對人之閱讀與否，，，，該通知可發生為意思表示之該通知可發生為意思表示之該通知可發生為意思表示之該通知可發生為意思表示之
效力效力效力效力（最高法院五十四年臺上字第九五二號判例參
照)。
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• 惟該簽收條原本經送內政部警政署刑事警察局鑑定結
果，認該簽收條上關於上訴人之簽名，與要保書、聲明
書及上訴人當庭書寫之簽名筆跡不符，此有該局九十年
一月二十日刑鑑字第八四○四號鑑驗通知書附卷足憑
(見本院卷第頁一一九頁、一二○頁) ，是縱認保險單已是縱認保險單已是縱認保險單已是縱認保險單已
在八十七年八月間送達上訴人之處所在八十七年八月間送達上訴人之處所在八十七年八月間送達上訴人之處所在八十七年八月間送達上訴人之處所，，，，因其無法舉證證因其無法舉證證因其無法舉證證因其無法舉證證
明確交上訴人簽收明確交上訴人簽收明確交上訴人簽收明確交上訴人簽收，，，，或該通知已使相對人居可了解之地或該通知已使相對人居可了解之地或該通知已使相對人居可了解之地或該通知已使相對人居可了解之地
位位位位，，，，即謂該意思表示之通知已達到上訴人即謂該意思表示之通知已達到上訴人即謂該意思表示之通知已達到上訴人即謂該意思表示之通知已達到上訴人，，，，雖尚難認該雖尚難認該雖尚難認該雖尚難認該
保單送達程序已完備保單送達程序已完備保單送達程序已完備保單送達程序已完備，，，，而認上訴人於該時已簽收該保而認上訴人於該時已簽收該保而認上訴人於該時已簽收該保而認上訴人於該時已簽收該保
單單單單。。。。惟依兩造所不爭執之上訴人聲明書所載惟依兩造所不爭執之上訴人聲明書所載惟依兩造所不爭執之上訴人聲明書所載惟依兩造所不爭執之上訴人聲明書所載「「「「本人甲本人甲本人甲本人甲
○○○○○○○○遲至八十七年約十一月份遲至八十七年約十一月份遲至八十七年約十一月份遲至八十七年約十一月份，，，，才收到保單才收到保單才收到保單才收到保單」」」」，雖上訴
人主張該份聲明書係遭被上訴人員工訛詐所為，惟並未
能舉證以實其說，尚難採信，揆諸首揭說明，自應認上自應認上自應認上自應認上
訴人確已於八十七年十一月間已收受該保單訴人確已於八十七年十一月間已收受該保單訴人確已於八十七年十一月間已收受該保單訴人確已於八十七年十一月間已收受該保單。。。。
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• 再查系爭契約撤銷權之行使係影響保險契約效力之
消滅，為求慎重及避免任何理賠爭議，故兩造約定
應依本件雙方簽署之保險契約條款第三條，有關於
契約撤銷權之規定行使該項權限。亦即上訴人於收
到保單後，欲行使其保險契約撤銷權，則必須依契
約約定以『書面』檢同保險單親自或郵寄到被上訴
人公司行使之。如上所述，上訴人係於八十七年十上訴人係於八十七年十上訴人係於八十七年十上訴人係於八十七年十
一月間收到保單一月間收到保單一月間收到保單一月間收到保單，姑不論上訴人係於八十七年十一
月一日或三十日收受保單，及其是否曾於八十八年
一月二十八日前往被上訴人公司洽談撤銷系爭契約
事宜，上訴人迄未依約以『書面』向被上訴人撤銷
系爭契約，卻遲至八十八年三月二十九日始以卻遲至八十八年三月二十九日始以卻遲至八十八年三月二十九日始以卻遲至八十八年三月二十九日始以『『『『書書書書
面面面面』』』』向被上訴人公司聲請撤銷契約向被上訴人公司聲請撤銷契約向被上訴人公司聲請撤銷契約向被上訴人公司聲請撤銷契約，，，，顯已逾越十日顯已逾越十日顯已逾越十日顯已逾越十日
之契約撤銷期間之契約撤銷期間之契約撤銷期間之契約撤銷期間。。。。
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死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後，，，，就一定不就一定不就一定不就一定不死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後死前投保超過兩年後，，，，就一定不就一定不就一定不就一定不
會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎？？？？會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎會被課徵遺產稅嗎？？？？

利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎？？？？利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎利用舉債投保行為可以過關嗎？？？？
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遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第16161616條第條第條第條第9999款款款款

‧左列各款不計入遺產總額：

�九約定於被繼承人死亡時，給付其所指定指定指定指定
受益人受益人受益人受益人之人壽保險金額人壽保險金額人壽保險金額人壽保險金額、軍、公教人員、
勞工或農民保險之保險金額及互助金。
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遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第遺產及贈與稅法第1616161616161616條第條第條第條第條第條第條第條第99999999
款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨款之立法意旨
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• 保險之目的係在分散風險消化損失保險之目的係在分散風險消化損失保險之目的係在分散風險消化損失保險之目的係在分散風險消化損失，，，，即以較少即以較少即以較少即以較少
之保費獲得較大之保障之保費獲得較大之保障之保費獲得較大之保障之保費獲得較大之保障。。。。又保險法第112條及
遺產及贈與稅法第16條第9款前段規定，約定
於被繼承人死亡時，給付其所指定受益人之人
壽保險金額，不計入遺產總額，其立法意旨其立法意旨其立法意旨其立法意旨，，，，
係考量被繼承人投保之目的係為保障並避免受係考量被繼承人投保之目的係為保障並避免受係考量被繼承人投保之目的係為保障並避免受係考量被繼承人投保之目的係為保障並避免受
益人因其死亡而生活陷於困境益人因其死亡而生活陷於困境益人因其死亡而生活陷於困境益人因其死亡而生活陷於困境，，，，故予以免徵遺故予以免徵遺故予以免徵遺故予以免徵遺
產稅產稅產稅產稅，，，，並非鼓勵或容讓一般人利用此一方式任並非鼓勵或容讓一般人利用此一方式任並非鼓勵或容讓一般人利用此一方式任並非鼓勵或容讓一般人利用此一方式任
意規避原應負擔之遺產稅意規避原應負擔之遺產稅意規避原應負擔之遺產稅意規避原應負擔之遺產稅，故對於為規避遺產對於為規避遺產對於為規避遺產對於為規避遺產
稅負而投保與經濟實質顯不相當之保險者稅負而投保與經濟實質顯不相當之保險者稅負而投保與經濟實質顯不相當之保險者稅負而投保與經濟實質顯不相當之保險者，，，，基基基基
於量能平等負擔之實質課稅原則於量能平等負擔之實質課稅原則於量能平等負擔之實質課稅原則於量能平等負擔之實質課稅原則，，，，自無保險法自無保險法自無保險法自無保險法
第第第第112條及遺產及贈與稅法第條及遺產及贈與稅法第條及遺產及贈與稅法第條及遺產及贈與稅法第16條第條第條第條第9款前段規款前段規款前段規款前段規
定之適用定之適用定之適用定之適用。。。。
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實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化實質課稅原則明文化

• 涉及租稅事項之法律涉及租稅事項之法律涉及租稅事項之法律涉及租稅事項之法律，，，，其解釋應本於租稅法律主其解釋應本於租稅法律主其解釋應本於租稅法律主其解釋應本於租稅法律主
義之精神義之精神義之精神義之精神，，，，依各該法律之立法目的依各該法律之立法目的依各該法律之立法目的依各該法律之立法目的，，，，衡酌經濟上衡酌經濟上衡酌經濟上衡酌經濟上
之意義及實質課稅之公平原則為之之意義及實質課稅之公平原則為之之意義及實質課稅之公平原則為之之意義及實質課稅之公平原則為之。。。。

• 稅捐稽徵機關認定課徵租稅之構成要件事實時稅捐稽徵機關認定課徵租稅之構成要件事實時稅捐稽徵機關認定課徵租稅之構成要件事實時稅捐稽徵機關認定課徵租稅之構成要件事實時，，，，
應以實質經濟事實關係及其所生實質經濟利益之應以實質經濟事實關係及其所生實質經濟利益之應以實質經濟事實關係及其所生實質經濟利益之應以實質經濟事實關係及其所生實質經濟利益之
歸屬與享有為依據歸屬與享有為依據歸屬與享有為依據歸屬與享有為依據。。。。

• 前項課徵租稅構成要件事實之認定，稅捐稽徵機
關就其事實有舉證之責任。

• 納稅義務人依本法及稅法規定所負之協力義務，
不因前項規定而免除。（稅捐稽徵法第12- 1條）
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台中高等行政法院95年度訴字第217號判決

本案事實時程

日期 事實

88.4.13 投保富邦萬年春終身壽險7筆。指定身故保險金受益人
為其子王柏秋、王麗香、王麗雲等五人，躉繳保險費躉繳保險費躉繳保險費躉繳保險費
29,447,949元元元元，保險金額20,950,000元。於高額保險財
務告知書中投保之原因為「稅賦之規劃」，業務人員報
告書載明其目的為「節稅」。被繼承人為投保系爭保險
計向彰化銀行虎尾分行舉債舉債舉債舉債29,500,000元元元元，其借款利息借款利息借款利息借款利息
每月將近每月將近每月將近每月將近20萬元萬元萬元萬元。

91.9.8 被繼承人死亡。

91.9.18 富邦公司給付受益人王柏秋等五人保險金計保險金計保險金計保險金計32,730,185

元元元元(投保第4年之解約金30,635,185元＋被繼承人第4年
生存保險金2,095,000元 )。

91.10.2 王柏秋等人按各自受益比例分別匯款清償借款本息借款本息借款本息借款本息，，，，共共共共
計計計計37,164,150元元元元。。。。
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• 躉繳保險費躉繳保險費躉繳保險費躉繳保險費29,447,949元元元元較保險金額20,950,000
元，多8,497,949元，約為保險金額之1.4倍。

• A人壽公司給付受益人之保險金計保險金計保險金計保險金計32,730,185元元元元(投
保第4年之解約金30,635,185元＋被繼承人第4年生
存保險金2,095,000元 )，但借款本息為借款本息為借款本息為借款本息為37,164,150
元元元元（本金29,500,000元＋借款利息7,664,150
元），遠較遠較遠較遠較A人壽給付之保險金額多人壽給付之保險金額多人壽給付之保險金額多人壽給付之保險金額多4,433,965
元元元元。。。。

• 被繼承人投保時投保時投保時投保時，，，，已高齡已高齡已高齡已高齡77歲歲歲歲，高於我國歷年男性
平均壽命，衡諸一般經驗法則，其對發生死亡之結對發生死亡之結對發生死亡之結對發生死亡之結
果應有較高之預見可能性果應有較高之預見可能性果應有較高之預見可能性果應有較高之預見可能性。

• 其投保年金及投保金額均已逾網路上公告之投保年投保年投保年投保年
齡上限齡上限齡上限齡上限(74歲歲歲歲)及最高投保金額最高投保金額最高投保金額最高投保金額(2000萬萬萬萬)之限制，本
件被繼承人投保時已違規投保違規投保違規投保違規投保。

• 被繼承人本無負債本無負債本無負債本無負債，又有鉅額財產鉅額財產鉅額財產鉅額財產1億億億億3千千千千8百多萬百多萬百多萬百多萬
元元元元，應無舉債方式投保之理。
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• 系爭7筆保險之身故受益人中，乙○○為神農廣播股份有限公
司負責人、甲○○為友愛幼稚園負責人、王xx及其配偶陳xx
為策雄人力資源國際股份有限公司等5家營利事業負責人、庚
○○之配偶黃xx為大仁葯局負責人、己○○之配偶則服務於
雲林縣二崙國民中學，渠等之年度所得資料中且不乏營利所
得及利息所得，是渠等應無因被繼承人死亡而失去經濟來源渠等應無因被繼承人死亡而失去經濟來源渠等應無因被繼承人死亡而失去經濟來源渠等應無因被繼承人死亡而失去經濟來源
使生活陷入困境之虞使生活陷入困境之虞使生活陷入困境之虞使生活陷入困境之虞。

• 被繼承人不論於表列保單年度第幾年身故被繼承人不論於表列保單年度第幾年身故被繼承人不論於表列保單年度第幾年身故被繼承人不論於表列保單年度第幾年身故（（（（或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢），），），），
至其死亡至其死亡至其死亡至其死亡（（（（或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢））））年度累計得領回之生存年金及身故年度累計得領回之生存年金及身故年度累計得領回之生存年金及身故年度累計得領回之生存年金及身故
（（（（或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢或一級殘廢））））保險金之合計金額保險金之合計金額保險金之合計金額保險金之合計金額，，，，亦均不足以清償上開借亦均不足以清償上開借亦均不足以清償上開借亦均不足以清償上開借
款本息金額款本息金額款本息金額款本息金額。。。。

• 本件舉債投保行為欠缺與經濟實質的相當性本件舉債投保行為欠缺與經濟實質的相當性本件舉債投保行為欠缺與經濟實質的相當性本件舉債投保行為欠缺與經濟實質的相當性，，，，僅係基於減輕僅係基於減輕僅係基於減輕僅係基於減輕
稅捐負擔目的稅捐負擔目的稅捐負擔目的稅捐負擔目的((((本件意圖減輕之遺產稅計本件意圖減輕之遺產稅計本件意圖減輕之遺產稅計本件意圖減輕之遺產稅計12,073,65912,073,65912,073,65912,073,659元元元元
(29,447,949(29,447,949(29,447,949(29,447,949××××41%))41%))41%))41%))，，，，所進行之非常規交易安排所進行之非常規交易安排所進行之非常規交易安排所進行之非常規交易安排。。。。

• 是本件之舉債投保行為，若排除規避遺產稅利益，並無任何
實益可言。

• 被告就躉繳保險費保險費保險費保險費29,447,94929,447,94929,447,94929,447,949元元元元部份，列入遺產總額課徵遺
產稅，核無違誤。
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業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓業務員依照保險公司內部教育訓
練的話術招攬保單練的話術招攬保單練的話術招攬保單練的話術招攬保單，，，，發生糾紛發生糾紛發生糾紛發生糾紛練的話術招攬保單練的話術招攬保單練的話術招攬保單練的話術招攬保單，，，，發生糾紛發生糾紛發生糾紛發生糾紛

時時時時，，，，業務員應否負責業務員應否負責業務員應否負責業務員應否負責？？？？時時時時，，，，業務員應否負責業務員應否負責業務員應否負責業務員應否負責？？？？
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•聘用契約書第10條第10項約定：乙方在聘用期間內有向
保戶為不實之說明或隱瞞或不說明而引起糾紛者，甲方
得予以撤職、解聘並停發其一切支給；如有涉及民刑事
責任者，並得依法追訴。

•「「「「新契約招攬違失處分辦法新契約招攬違失處分辦法新契約招攬違失處分辦法新契約招攬違失處分辦法」」」」等規定等規定等規定等規定，，，，請求上訴人返還請求上訴人返還請求上訴人返還請求上訴人返還
因招攬業務所獲得之各項待遇及投資型保單帳戶價值減因招攬業務所獲得之各項待遇及投資型保單帳戶價值減因招攬業務所獲得之各項待遇及投資型保單帳戶價值減因招攬業務所獲得之各項待遇及投資型保單帳戶價值減
損金額損金額損金額損金額……

•上訴人招攬系爭保險契約上訴人招攬系爭保險契約上訴人招攬系爭保險契約上訴人招攬系爭保險契約，，，，向要保人為不實之說明向要保人為不實之說明向要保人為不實之說明向要保人為不實之說明，，，，惟惟惟惟
其不實之說明乃出自其上級之授意其不實之說明乃出自其上級之授意其不實之說明乃出自其上級之授意其不實之說明乃出自其上級之授意，，，，兩造對此事件均有兩造對此事件均有兩造對此事件均有兩造對此事件均有
過失過失過失過失，，，，惟保險業務員須向保戶誠實之說明乃其基本要惟保險業務員須向保戶誠實之說明乃其基本要惟保險業務員須向保戶誠實之說明乃其基本要惟保險業務員須向保戶誠實之說明乃其基本要
求求求求，，，，應負較大之過失責任應負較大之過失責任應負較大之過失責任應負較大之過失責任，，，，參酌上開事實經過情節參酌上開事實經過情節參酌上開事實經過情節參酌上開事實經過情節，，，，認認認認
為上訴人與被上訴人之過失比例為為上訴人與被上訴人之過失比例為為上訴人與被上訴人之過失比例為為上訴人與被上訴人之過失比例為7:37:37:37:3。。。。則被上訴人得
依內部工作規則向上訴人請求返還所受領之業績、佣金
等待遇及保單帳戶價值減損金額合計共123萬2158元，
經過比例計算結果為862511（元以下四捨五入）。
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利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護，，，，利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護利用信託進行資產保護，，，，

真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎？？？？真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎真的萬無一失嗎？？？？
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信託關係人信託關係人信託關係人信託關係人信託關係人信託關係人信託關係人信託關係人

• 委託人
– 委託人如同公司的發起人，在公司成立後，發起人就無
進一步的功能。

– 委託人也可以是受益人，就如同發起人也可以是股東一
樣。

– 委託人可於信託契約中保留一定的權力（power）。

• 受託人
– 受託人應依信託本旨，以善良管理人之注意，處理信託
事務。（第22條）

– 受託人為信託財產的形式權利人形式權利人形式權利人形式權利人。

• 受益人
– 受益人因信託之成立而享有信託利益。（第17條）

– 受益人為信託財產的實質權利人實質權利人實質權利人實質權利人（right）。

資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

信託類型信託類型信託類型信託類型信託類型信託類型信託類型信託類型

‧自益信託
� 委託人A

� 受託人B

� 受益人A

‧他益信託
� 委託人A

� 受託人B

� 受益人C

‧一部自益、一部他益
� 委託人A

� 受託人B

� 本金受益人A

� 孳息受益人C



資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行信託財產不得強制執行

• 對對對對信託財產信託財產信託財產信託財產不得強制執行不得強制執行不得強制執行不得強制執行。但基於信託前信託前信託前信託前
存在於該財產之權利存在於該財產之權利存在於該財產之權利存在於該財產之權利、因處理信託事務所
生之權利或其他法律另有規定者，不在此
限。

• 違反前項規定者，委託人、受益人或受託
人得於強制執行程序終結前，向執行法院
對債權人提起異議之訴。

• 強制執行法第十八條第二項、第三項之規
定，於前項情形，準用之。（信託法第12條）

資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權委託人之債權人的撤銷權

• 信託行為有害於委託人之債權人權利有害於委託人之債權人權利有害於委託人之債權人權利有害於委託人之債權人權利
者，債權人得聲請法院撤銷之。

• 前項撤銷，不影響受益人已取得之利
益。但受益人取得之利益未屆清償期
或取得利益時明知或可得而知有害及
債權者，不在此限。

• 信託成立後六個月內六個月內六個月內六個月內，委託人或其遺
產受破產之宣告者，推定推定推定推定其行為有害
及債權。（第6條）
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板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院板橋地方法院
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• 按信託法第六條第一項規定：「信託行為有害於委託人之債
權人權利者，債權人得聲請法院撤銷之。前項撤銷，不影響
受益人已取得之利益。但受益人取得之利益未屆清償期或取
得利益時明知或可得而知有害及債權者，不在此限。信託成
立後六個月內，委託人或其遺產受破產之宣告者，推定其行
為有害及債權。」，本件原告主張被告間之上開信託行為，
有害於其債權，依信託法第六條請求撤銷該信託行為，係利
己之事實，依民事訴訟法第二百七十七條前段規定：「當事
人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。」，故
原告對於信託行為有害於其債權應負舉證責任。且「按債務
人所為之無償行為，有害及債權者，債權人得聲請法院撤銷
之，民法第二百四十四條第一項定有明文。是否有害及債
權，以債務人行為時定之，故有害於債權之事實，須於行為
時存在，苟於行為時有其他足以清償債務之財產，縱日後債
務人財產減少，仍不構成詐害行為。」最高法院九十年度台
上字第二一九四號判決可資參照，故本件系爭信託行為是否故本件系爭信託行為是否故本件系爭信託行為是否故本件系爭信託行為是否
有害於原告債權有害於原告債權有害於原告債權有害於原告債權，，，，應以被告丁應以被告丁應以被告丁應以被告丁○○○○○○○○○○○○為信託行為時定之為信託行為時定之為信託行為時定之為信託行為時定之，，，，即即即即
有害於債權之事實有害於債權之事實有害於債權之事實有害於債權之事實，，，，須於行為時存在須於行為時存在須於行為時存在須於行為時存在，，，，苟於行為時有其他足苟於行為時有其他足苟於行為時有其他足苟於行為時有其他足
以清償債務之財產以清償債務之財產以清償債務之財產以清償債務之財產，，，，即無害於債權即無害於債權即無害於債權即無害於債權。。。。
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自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人，，，，自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人，，，，
得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權？？？？得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權得否強制執行信託受益權？？？？
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台北地方法院台北地方法院台北地方法院台北地方法院台北地方法院台北地方法院台北地方法院台北地方法院

9898年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第年度北簡字第2761227612號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄號宣示判決筆錄

• 經查，附表所示之財產均係第三人普吉公司信託予被告，而
『信託受益人』亦均係第三人普吉公司，此經本院向台灣台
南地方法院調閱該院98年度執字第16408號強制執行卷所查
明，第三人普吉公司既將附表所示之財產信託予被告等人且第三人普吉公司既將附表所示之財產信託予被告等人且第三人普吉公司既將附表所示之財產信託予被告等人且第三人普吉公司既將附表所示之財產信託予被告等人且
其又係信託受益人其又係信託受益人其又係信託受益人其又係信託受益人，，，，法院對於信託受益人之受益債權自得予法院對於信託受益人之受益債權自得予法院對於信託受益人之受益債權自得予法院對於信託受益人之受益債權自得予
以強制執行以強制執行以強制執行以強制執行；而原告對第三人普吉公司既有委任報酬273、
000元及自97.07.15起至清償日止，按年息分之五計算之利息
之債權，而該債權業經本院以97年度北簡字第40210號判決
確定在案，原告以該確定判決為執行名義向台灣台南地方法
院民事執行處對第三人如附表所示信託予被告之財產信託予被告之財產信託予被告之財產信託予被告之財產之信託信託信託信託
受益權受益權受益權受益權『在該執行名義債權範圍內』聲請強制執行，該院因該院因該院因該院因
以於以於以於以於98.04.07以南院龍以南院龍以南院龍以南院龍98執明字第執明字第執明字第執明字第16408號核發扣押命令號核發扣押命令號核發扣押命令號核發扣押命令，，，，
載明在前揭執行名義範圍內載明在前揭執行名義範圍內載明在前揭執行名義範圍內載明在前揭執行名義範圍內，，，，禁止第三人普吉公司對附表所禁止第三人普吉公司對附表所禁止第三人普吉公司對附表所禁止第三人普吉公司對附表所
示信託財產之信託受益權示信託財產之信託受益權示信託財產之信託受益權示信託財產之信託受益權、、、、信託利益信託利益信託利益信託利益、、、、從權利在該債權範圍從權利在該債權範圍從權利在該債權範圍從權利在該債權範圍
內為收取或其他處分內為收取或其他處分內為收取或其他處分內為收取或其他處分，，，，並禁止變更受益人或處分受益人之權並禁止變更受益人或處分受益人之權並禁止變更受益人或處分受益人之權並禁止變更受益人或處分受益人之權
利利利利，，，，被告等在該債權範圍內亦不得對第三人普吉公司為給被告等在該債權範圍內亦不得對第三人普吉公司為給被告等在該債權範圍內亦不得對第三人普吉公司為給被告等在該債權範圍內亦不得對第三人普吉公司為給
付付付付、、、、交付信託財產或信託利益交付信託財產或信託利益交付信託財產或信託利益交付信託財產或信託利益，，，，核均於法並無不合核均於法並無不合核均於法並無不合核均於法並無不合。。。。
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自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人，，，，自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人自益信託委託人的債權人，，，，

得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託？？？？得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託得否代位委託人終止自益信託？？？？
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自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式自益信託終止方式

• 信託利益全部由委託人享有者信託利益全部由委託人享有者信託利益全部由委託人享有者信託利益全部由委託人享有者，，，，委託人委託人委託人委託人
或其繼承人得隨時終止信託或其繼承人得隨時終止信託或其繼承人得隨時終止信託或其繼承人得隨時終止信託。。。。前項委託
人或其繼承人於不利於受託人之時期終
止信託者，應負損害賠償責任。但有不
得已之事由者，不在此限。（信託法第63條）

資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院

9797年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第17591759號號號號號號號號判決判決判決判決判決判決判決判決

• （一）按「信託利益全部由委託人享有者，委託
人或其繼承人得隨時終止信託。前項委託人或其
繼承人於不利於受託人之時期終止信託者，應負
損害賠償責任。但有不得已之事由者，不在此
限。」信託法第63條定有明文。查本件信託之受查本件信託之受查本件信託之受查本件信託之受
益人為委託人陳文昌益人為委託人陳文昌益人為委託人陳文昌益人為委託人陳文昌，有土地暨建築改良物信託
契約書1 件在卷足憑，則信託利益全部為委託人信託利益全部為委託人信託利益全部為委託人信託利益全部為委託人
陳文昌享有陳文昌享有陳文昌享有陳文昌享有，另上開契約書上信託條款第8 條其
他約定事項固約定：「因處分、管理收益增加所
得百分之五為受託報酬。」惟此係委託人陳文昌
與被告間關於受託報酬之約定，被告對於委託人
陳文昌僅有債權請求權，並不因有此項約定，即
成為本件信託之受益人，則委託人陳文昌自得隨委託人陳文昌自得隨委託人陳文昌自得隨委託人陳文昌自得隨
時終止信託契約時終止信託契約時終止信託契約時終止信託契約。。。。
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臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院臺灣板橋地方法院

9797年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第年度訴字第17591759號號號號號號號號判決判決判決判決判決判決判決判決

• （二）次按債務人怠於行使其權利時，債權人因保全債
權，得以自己之名義，行使其權利，民法第242 條前段
定有明文。經查訴外人陳文昌積欠原告本金198 萬
7864元及遲延利息與違約金，已如前述，而此項權此項權此項權此項權
利利利利，，，，訴外人陳文昌既得隨時終止其與被告間之信託關訴外人陳文昌既得隨時終止其與被告間之信託關訴外人陳文昌既得隨時終止其與被告間之信託關訴外人陳文昌既得隨時終止其與被告間之信託關
係係係係，，，，卻怠於行使原告為保全其債權卻怠於行使原告為保全其債權卻怠於行使原告為保全其債權卻怠於行使原告為保全其債權，，，，自得依民法第自得依民法第自得依民法第自得依民法第242 
條之規定以債權人之地位條之規定以債權人之地位條之規定以債權人之地位條之規定以債權人之地位，，，，代位訴外人陳文昌行使此項代位訴外人陳文昌行使此項代位訴外人陳文昌行使此項代位訴外人陳文昌行使此項
權利權利權利權利。次查原告以起訴狀繕本之送達代訴外人陳文昌為
終止信託之意思表示，並經本院於97年9 月6 日送達予
被告，有送達回證附於本院卷第55頁足憑，則訴外人陳
文昌與被告間之信託關係於97年9 月6 日即已終止，原原原原
告代位陳文昌請求被告將如附表所示之不動產所有權移告代位陳文昌請求被告將如附表所示之不動產所有權移告代位陳文昌請求被告將如附表所示之不動產所有權移告代位陳文昌請求被告將如附表所示之不動產所有權移
轉登記為陳文昌所有轉登記為陳文昌所有轉登記為陳文昌所有轉登記為陳文昌所有，，，，核屬有據核屬有據核屬有據核屬有據。。。。

200408資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

信託信託信託信託信託信託信託信託委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人委託人保留變更受益人

或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者，，，，或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者或處分信託利益之權利者，，，，
是否仍為他益信託是否仍為他益信託是否仍為他益信託是否仍為他益信託？？？？是否仍為他益信託是否仍為他益信託是否仍為他益信託是否仍為他益信託？？？？
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財政部民國財政部民國財政部民國財政部民國財政部民國財政部民國財政部民國財政部民國 94 94 年年年年年年年年 02 02 月月月月月月月月 23 23 日日日日日日日日
台財稅字第台財稅字第台財稅字第台財稅字第台財稅字第台財稅字第台財稅字第台財稅字第0940450900009404509000號函號函號函號函號函號函號函號函

• 受益人特定受益人特定受益人特定受益人特定，，，，但委託人保留變更受益人或但委託人保留變更受益人或但委託人保留變更受益人或但委託人保留變更受益人或
處分信託利益之權利者處分信託利益之權利者處分信託利益之權利者處分信託利益之權利者：：：：不適用遺贈稅法不適用遺贈稅法不適用遺贈稅法不適用遺贈稅法
規定課徵贈與稅規定課徵贈與稅規定課徵贈與稅規定課徵贈與稅；；；；信託財產發生之收入信託財產發生之收入信託財產發生之收入信託財產發生之收入，，，，
屬委託人之所得屬委託人之所得屬委託人之所得屬委託人之所得，，，，應由委託人併入其當年應由委託人併入其當年應由委託人併入其當年應由委託人併入其當年
度所得額課徵所得稅度所得額課徵所得稅度所得額課徵所得稅度所得額課徵所得稅。。。。俟信託利益實際分
配予非委託人時，屬委託人以自己之財產
無償贈與他人，應依遺贈稅法第4條規定課
徵贈與稅。
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保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約保險金信託契約
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保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構保險金信託架構

資料來源---法羽保險律師事務所 許峰源律師

保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人保險金信託當事人及關係人

• 「委託人」（甲方）：保險契約之受益人。

• 「受益人」（甲方）：本契約為自益信託自益信託自益信託自益信託，受益人
即委託人，本契約受益權不得拋棄、設定負擔予第
三人，且除繼承外，亦不得轉讓。

• 「受託人」（乙方）：例如玉山銀行。

• 「信託監察人」（丙方）：由委託人另行指定。


